Undervisningsmiljgvurdering 2026

Denne undervisningsmiljgvurdering, UMV, blev foretaget i foraret 2026. Den er gyldig frem til januar
2029. Naeste undervisningsmiljgvurdering pabegyndes september 2028 saledes, at den kan vaere
feerdig i januar 2029.

Undervisningsmiljgvurderingen er tilgeengelig pa www.iba.dk
Bilag:

e Samlet oversigt over besvarelser

Fase 1: Kortlaegning af undervisningsmiljget
Baggrund, anvendte veerktgjer og metoder, tidsramme for kortleegningen, hvem der var involveret,
definitioner

Baggrund

Undervisningsmiljgvurderingen er er en lovpligtig undersggelse, som skal gennemfgres mindst hvert
tredje ar. Det er fastsat i loven, at evalueringen skal omfatte det sociale, psykiske, fysiske og
estetiske miljg for de studerende.

En Undervisningsmiljgvurdering indeholder fire faser, som tilsammen udggr en hel
Undervisningsmiljgvurdering. De fire faser er:

Kortlaegning af undervisningsmiljget

Beskrivelse og vurdering af resultaterne fra kortlaegningen
En handlingsplan til forbedring af undervisningsmiljget
Retningslinjer for opfglgning pa handlingsplanen

PwNPRE

Neaervaerende rapport er dokumentation for, at IBA har gennemfgrt undervisningsmiljgvurderingen.
Tidsramme, deltagelse og veerktgjer

Undersggelsen blev gennemfgrt som en spgrgeskemaunderspggelse over 3 uger i april 2026.
Undersggelsen anvendte Survey Xact. Indsamlingen af data foregik udelukkende elektronisk og blev
gennemfgrt af Kvalitet.

Spgrgerammen var en kraftig revideret udgave af de foregaende ars spgrgeramme. Ved revisionen
blev der lagt vaegt pa:

1. At fokusere pa undervisningsmiljg i snaever forstand. De foregaende ars spgrgerammer var
der ganske mange spgrgsmal, som mere tangerede en undervisningsevaluering eller
handlede om den studerendes adfzerd og dispositioner. Fx spgrgsmal om forberedelse,
fremmgde og sikkerhed/usikkerhed pa det faglige. De blev fjernet af to grunde:

a. For det fgrste er det meget sammensatte stgrrelser, som er vanskelige at relatere til
undervisningsmiljg. De har saledes vist sig vanskelige/umulige at anvende ved
udarbejdelsen af handleplaner.

b. For det andet vil deres anvendelse (fx som baggrundsvariabler) pege i retning af, at
forklaringen pa resultaterne (negative eller positive) skal sgges i den studerendes


http://www.iba.dk/

adfzerd og dispositioner fremfor i miljget (det fysiske, det astetiske og det psykiske).
Det ville veere uheldigt.
2. Mal nummer to var at forkorte spgrgerammen

Svarprocenter
Svarprocenten var ualmindelig ringe. Blot omkring 17,5%. Det er markant lavere end de foregaende
undersggelser.

Invitation til at deltage 100% 348
Besvaret 16,7% 58
Delvist besvaret 0,9% 3
Ej besvaret 82,5% 287

De 61 svar kommer nasten udelukkende fra FBA, FIN og EDS.

Undersggelsen omfatter ikke fjernstuderende, da de er ikke omfattet af loven om
undervisningsmiljg. Loven daekker undervisning, som foregar i fysiske lokaler.

Involverede

Det er szerligt uheldigt, at de studerende ikke blev involveret i naevnevaerdig grad. Pa en
videregaende uddannelse bgr (repraesentanter for) de studerende deltage i planlaegning af
undersggelsen. Herunder fastlaeggelse af, hvilken form undervisningsmiljgundersggelsen skal have,
udarbejdelse af spgrgerammer (hvis der er valgt en spgrgeskemaundersggelse) etc.

Det var udelukkende Kvalitet, som stod for udarbejdelsen af spgrgeskemaet og fastleeggelse af
tidspunktet for dataindsamling.

Det skal naevnes, at DSR blev inviteret til at deltage, og DSR er Igbende blevet holdt orienteret om
arbejdet.

Det er udelukkende Kvalitet, som har staet for den efterfglgende bearbejdning.

Definitioner af studiemiljg

Undersggelsen har tre dimensioner, det fysiske, det aestetiske og det psykiske studiemiljg.
Definitionerne af de 3 dimensioner fglger forklaringerne til lovgivningen samt den udfoldelse, som er
foretaget af Dansk Center for Undervisningsmiljg, DCUM. DCUM var et uafhaengigt, statsligt
videnscenter, der arbejdede for at sikre et godt undervisningsmiljg. De tre dimensioner skal
forenklet forstas sadan:

= Det fysiske undervisningsmiljg handler om sundhed, ergonomi, indeklima og
sikkerhedsmaessige forhold

= Det @stetiske undervisningsmiljg handler om, hvordan de studerende oplever og pavirkes af
sanseindtryk forstaet som den made, hvorpa noget fgles, ser ud, smager, lyder eller lugter.
Det omfatter altsa spgrgsmal som: Inviterer rummene og rammerne til en speciel
paedagogisk eller laeringsmaessig adfeerd? Kan man aflaese hvad der skal forega i rummet,
Stgtter de fysiske rammer en positiv adfaerd? Inviterer mgblerne og indretningen til socialt
samvaer? Hjaelper udsmykningen med til at tilfgre rummene en bestemt glgd eller stemning,
noget der skaber en speciel identifikation eller sammenhang mellem de forskellige rum.
Skaber rummets farver en god atmosfaere?

= Det psykiske undervisningsmiljg handler om, hvordan de studerende trives med hinanden,
deres undervisere, med de faglige krav og med deres udfoldelsesmuligheder i
undervisningen. Har man venner pa sin uddannelse? Bliver man mobbet? Har man et godt



forhold til underviserne? Fgler man sig ensom? Er der en god omgangstone? Fgler man sig
tryg? Har man indflydelse pa sin egen hverdag? Er man stresset?

Et godt undervisningsmiljg er en vaesentlig forudsaetning for leering, tryghed og velvaere og dermed
ogsa for en positiv personlig og faglig udvikling.

lagttagelser om kortleegningen
SVARPROCENTEN ER KLART UTILFREDSSTILLENDE. De 3 mest nzerliggende forklaringer pa den ringe
deltagelse er:

1. Den manglende studenterinddragelse: Studerende var reelt ikke inddraget eller radspurgt
om udformning eller gennemfgrelse af undersggelsen
2. Stigende ligegyldighed overfor undersggelser med karakter af malinger. Det har
formodentlig stor betydning, at resultaterne af diverse undersggelser kun i begraenset
omfang formidles tilbage til eller bliver synlige for deltagerne.
Eksempel: Naeppe mange ved, at de nye mgbler pa gangene er en direkte konsekvens af den
foregaende Undervisningsmiljgvurdering. Samtidigt tog det sma 3 ar at fa indkgbt og
opstillet mgbler til forbedring af studiearbejdspladserne pa gangene.
3. Holdnzer PR: Det kneb med at fa gjort PR tilstraekkelig holdnaert.
4. Mulige andre arsager er:
e Tidspunktet. Undersggelsen kom sent pa semestret. Ud fra erfaringen bgr en
undervisningsmiljgundersggelse kommer i periode november til februar.
o Tidspres i kvalitetsafdelingen, der fgrte til tab af kontakt til DSR og ringe holdnzer PR og
en begranset (eller ingen) involvering af underviserne

VARKT@JER OG METODER B@R REVIDERES TIL NASTE UNDERVISNINGSMILIBVURDERING. Man bgr veaere
meget opmaerksom p3, at kvantitative metoder har store begraensninger i forhold til en vurdering af
undervisningsmiljget, og andre metoder bgr inddrages i overvejelserne. Fx metoder der kan give
flere rigere ideer til forbedringer. Det er illustrativt, at det tog mere end et ar med opfglgende
samtaler og mgder med studerende ovenpa sidste vurdering fgr der var substans i ideerne til
forbedring. Det er rimeligt at antage, at denne procestid kunne kortes betydeligt, hvis der allerede
havde veaeret en rigere beskrivelse af ideerne til forbedringer.

Det er naerliggende at se pa metoder, som metodisk og didaktisk er taet pa workshops. Det vil sige

interaktive, deltagerbaserede undersggelses- og udviklingsformer. De vil typisk veere kvalitative og
eksplorative. Et skift til sdadanne metoder vil ogsa gge tiltroen til, at resultaterne er palidelige. Altsa
stabile og konsistente.

Spergeskemaet treenger fortsat til en kritisk gennemgang, hvis det skal bruges igen. Det ville vaere
gnskeligt, at designet havde en hgjere grad af transparens. Fremfor alt bgr entydige mal og
operationaliseringen af malene beskrives.

Man bgr taenke over, at sp@grgeskemaet praktisk talt ikke sp@rger ind til sanselighed og oplevelse.
Kun til anvendelighed og funktionalitet.

Det er meget positivt, at respondenterne har vaeret flittige til at skrive uddybende og meningsfulde
kommentarer. Her har spgrgeskemaet vaeret en succes.

Behandling af resultaterne & hvem var med
Resultaterne blev behandlet pa mgder i Kvalitet.



Fase 2: Beskrivelse og vurdering af resultaterne fra

kortlaegningen
De overordnede resultater af kortlaegningen

Kortleegningen viser fglgende om undervisningsmiljget

Det er positivt

Langt de fleste respondenter er tilfredse med lokalerne. Langt de fleste svarer i den hgje
ende pa spgrgsmal som “Samlet set er pladsforhold, indretning, inventar, farver og
udsmykning tilfredsstillende”

Der er tydelige positive tendenser i vurderingen af de “nye” studiearbejdspladser og deres
indretning

Langt de fleste er tilfredse med miljget pa holdet. De oplever et staerkt fagligt og socialt
feellesskab. Navnlig det psykiske miljg opnar en meget god vurdering.

Det digitale studiemiljg far en god vurdering. Det er lidt overraskende, at de studerende nu
finder, at der er gode muligheder pa IBA for at oplade telefon og computer. Det er ikke sket
for.

Der er meget (meget) fa problemer med mobning, forulempelser, chikane og udelukkelse.
Vaerst star det til med ”Ignorering og/eller udelukkelse af feellesskabet”, hvor 4 studerende
foler sig udelukket og/eller ignoreret.

Det er negativt

Der massive problemer med sikkerheden. Det ma anses for at vaere et betydeligt problem,
da vurderingen for 3 ar siden ogsa viste meget store problemer. Denne undersggelse viser,
at (praktisk talt) ingen studerende har kendskab til:

o Flugtveje

o Hvordan de skal forholde sig i tilfeelde af brand

o Placering af hjertestartere, brandslukningsmateriel og sikkerhedsudstyr.

Nggternt vurderet udggr tilstanden bade en trussel mod de studerendes ve og vel og mod
IBAs samarbejde med brandmyndighederne omkring tilladelser, indretning mm.

Svarene i undersggelsen skal nok tages med et gran salt, da 3 (tre) studerende svarer ”Ja” til,
at de har deltaget i en brandgvelse pa Akademiet. Der har Kvalitet bekendst, ikke vaeret
afholdt nogen brandgvelse i den tid, hvor akademiet har haft til huse i Havneparken.

Manglende udluftning, lugt, sollys og stgj fylder meget pa den negative side.

Manglende udluftning 82%
Sollys der bleender 24%
Lugt 22%
Stg@j fra gangarealerne 22%

De studerendes kommentarer

Det fysiske-aestetiske

Bedgmt ud fra kommentarer er den stgrste udfordring fortsat at ggre Havneparken til et sted, hvor
man kan arbejde og studere. Kommentarer falder groft sagt i 3 grupper:



1. Behov for skeermede rum. Det formuleres forskelligt. Falles er et behov for kunne sidde
skaermet eller isoleret med sit arbejdet. Isser som gruppe. Det er vanskeligt at skabe sine
egne rum, hvor man fx kan efterlade tasker og lignende for en stund.

2. Mange oplever lokalerne som kedelige — ”"Ggr noget ved klasselokalerne, hver evig eneste
lokale jeg har haft, var direkte kedeligt. Heeng dog et eller andet op som har noget at ggre
med den uddannelse man tager. Diagrammer, formler, forskellige mest brugte §, eller for
den sags skyld en lille plante, det kan ggre underveerker”. Kommentarerne om lokalernes
kedelighed skal ogsa ses i lyset af, at spgrgeskemaet kun spgrger ind til lokalernes
anvendelighed og ikke til deres sanselighed og aestetik.

3. Behovet for bedre udluftning er et markantindslag i kommentarerne.

4. Auditoriet far kritik for stort set alt: mgbler, lys, udluftning mm. Det er gentagelse af sidste
undersggelse, hvor auditoriet ogsa blev bedgmt som darligt til i lengerevarende
undervisning pa grund af stolene, de mange forskellige lydindtryk og besvaeret med at tage
noter.

5. Nogle oplever problemer med tavler, bade skriveravlen og skaermtavler. Det kan vaere sveert
at se, hvad der star. Andelen af kommentarer om tavler er faldet markant.

6. Som ved sidste undersggelse: Studerende savner at kunne prage og bruge bygningen. Fx
med udstillinger, arrangementer og opslag. De studerende savner med andre ord at vaere
mere synlige i bygningen og i lokalerne.

7. Der er enkelte kommentarer om stgttehunde. De bgr ikke vaere i sofaerne

Det psykiske (og sociale)
Bedgmt ud fra de studerendes kommentarer, sa fungerer mentor-ordningen ikke. Maske findes den
slet ikke andre steder end pa papiret.

Mange kommentarer tyder pa, at det er svaert for nogle studerende at finde information om,
hvem/hvor man kan sgge hjaelp. For den gruppe er det tydeligvis ressourcekraevende at sgge hjaelp.

De digitale studiemiljg
Digitale studiemiljg er en seerlig del af savel det fysisk-aestetiske som det sociale miljg. Det digitale
studiemiljg far en overvejende positiv bedgmmelse.
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De digitale muligheder, vi har haft til radighed, har understgttet min 5% 22% 48% 10%

forberedelse

De digitale muligheder, vi har haft til radighed, har understgttet den 14% 31% 28% 5%
sociale kontakt med mine medstuderende

Der er gode muligheder for at oplade computer og telefon pa IBA 9% 7% 50% 31%

Mine undervisere er gode til at udnytte relevante digitale redskaber i 9% 21% 52% 9%
undervisningen/kurserne

Det er ikke overraskende, at der er en relativ lave score pa spgrgsmalet: “De digitale muligheder, vi
har haft til radighed, har understgttet den sociale kontakt med mine medstuderende”. Dels er der et
begraenset behov for at understgtte, da IBAs kohorter er sma. Dels har understgttelse af social
kontakt aldrig indgaet i designet af det digitale studiemiljg.



Hvis man gnsker at dryppe malurt i det positive resultat, sa skal man pege p3, at naesten alle
respondenter kommer fra uddannelser, hvor der opnas hgj fortrolighed med en raekke programmer.
Det kunne se anderledes ud pa uddannelser, hvor digitale redskaber spiller en mindre rolle i det
daglige arbejde.

Andre bemarkninger til resultatet af kortlaegningen

Der er meget fa negative kommentarer. Langt de fleste kommentarer er praeget af en
Igsningsorienteret tankegang. Ex; “Det kunne vaere en god idé med en ny opsaetning af bordene, sa
man sad lidt i grupper og pa den made, havde hurtigere adgang til gruppearbejde”

En raekke kritikpunkter er helt forsvundet. Der er sdledes ingen kommentarer om:

e Distraherende indkig. Folien pa glasvaeggene har abenbart hjulpet.
e Behov for sarskilte og egnede eksamenslokaler for studerende under SPS

Fase 3: Forslag til handlingsplan til forbedring af

undervisningsmiljget
Opgaver, som vi har valgt at pege pa

Opgave og eventuelle tiltag Forslag til tidsramme

Steerkere fokus pa sikkerhed. Der er helt entydigt behov for at Tiltagene bgr veere

udbrede kendskabet til sikkerhed i bygningen. Herunder brand. | gennemfgrt ved udgangen af
) ) oktober 26.

Galdende anbefalinger siger

"De ansatte er bekendt med ordensreglerne for brandforhold,
varslingsinstruksens indhold, hvilke opgaver der pahviler hvem
ved evakuering, og at de kender placeringen og brugen af
brandslukningsmateriellet.

Eleverne kender flugtvejene og har prgvet dem i praksis. Brand-
og evakueringsplaner skal opstilles og indgves”

Alle bgr vide, hvordan de skal forholde sig i tilfaelde af brand,
vaere bekendt med alarmering, placering af hjertestarter og
f@rstehjaelpskasse

Det logiske mal er at opbygge en staerk egenkontrol. Fglgende
tiltag virker oplagte og enkle:

e Sikkerhed som element i studiestartsprgven.

e Efterprgvning af om de ansatte er bekendt
anbefalingerne ovenfor. Regionerne har udviklet
moduler i brand og sikkerhed, som medarbejderne skal
gennemfgre hvert andet ar. De kan tjene som
inspiration.

e Bedre inddragelse af de studerende i sikkerhedsarbejdet

e Muligvis en brandteknisk gennemgang




Flere skeermerede arbejdspladser. Der arbejdes allerede med at
skabe flere og varierede arbejdspladser og steder, hvor man kan
arbejde i fred som gruppe eller individ, og hvor man bare kan
“veaere” privat.

Arbejdet bgr fortsaette

Ungdvendig. Arbejdet foregar.

Undersggelsen her indikerer
tilfredshed med de tiltag, som
der er blevet fgr ud i livet.

Problemerne med udluftning. Helt alternative Igsninger bgr
overvejes. De mange forslag om at dbne vinduer er naeppe
realistiske og effekten heraf er ukendt.

Det akademiske ar 26 - 27

Forbedret information om, hvor man kan sgge hjzlp.

Efteraret 26

Bedre mulighed som studerende for at preege lokaler og
bygning. Det er ingen nem opgave, og det kraever formodentligt
flere diskussioner om muligheder og graenser

Blandt de talrige muligheder er:

e Oprettelse af et udvalg til "Forsk@gnnelse af Havneparken
17

e Korte co-creation workshops

e Oprettelse af et student advisory board for laeringsrum

e Medejerskab med “Ggr-det-selv” forskgnnelse. Fx
permanente zoner til vaegkunst, planter og udstilling af
projekter

Det handler meget om at
komme i gang i Igbet af
efteraret 26.

Fremgangsmaden ved udarbejdelse af forslag til handlingsplan, og hvem der var med til

arbejdet

Hovedpunkterne i handlingsplanen blev udarbejdet i Igbet af en rundbordsdiskussion.

Fase 4: Forslag til opfglgning pa handlingsplanen

Beskrivelse af fremgangsmaden

Opfalgning
Opgave Ideer til opfalgning
Fa udbredt kendskabet til hjertestarter og Skal indga ved nzeste semesterstart. Ogsa for 3.
anden basal sikkerhed og 5. semester
Arbejdspladser og skaerme Lgbende indsamling af feedback fra de
studerende
Forbedret information om mulighederne for Kan indga i det arlige tjek af “must-have” pa
hjaelp hjemmesiden
Udluftning ?7?




Praege lokalerne

Uddannelsesdirektgren far skabt rammer for et
Ipbende arbejde og udfoldelsesmuligheder.




